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1. Вывод о сопоставимости уровня метакогнитивной регуляции у 

студентов двух профилей опирается на отсутствие статистически значимых 

различий, что само по себе не является доказательством эквивалентности групп. 

Заключение же о качественных различиях внутренней организации регуляции 

сделано на основании сопоставления отдельных корреляционных связей. Для 

обоснования как сопоставимости, так и гетерогенности целесообразно 

применение методов структурно-психологического анализа, в частности 

процедуры экспресс-χ², позволяющей сопоставлять структурограммы на предмет 

их гомогенности-гетерогенности. Отметим, что необходимость такой процедуры 

обозначена самим автором в перспективах исследования, но не реализована в     

работе. 

2. Компоненты метакогнитивной регуляции диагностируются посредством 

методики самооценки метакогнитивных знаний и метакогнитивной активности и 

методики определения индивидуальной меры рефлексивности. Было бы 

целесообразно более развернуто пояснить, почему при наличии инструментов, 

специально ориентированных на измерение метакогнитивной осознанности и ее 

регуляторного блока, включая опросник G. Schraw и R. Dennison и его 

отечественные адаптации, предпочтение отдано указанному сочетанию методик. 

3. Автором сформулированы критерии отбора предикторов, однако 

основания включения в исследование именно эмпатии и коммуникативной 

компетентности раскрыты недостаточно. Учитывая, что в тексте обозначен 

широкий круг некогнитивных характеристик (мотивационно-ценностных, 

эмоционально-личностных, регуляторных), необходимо было пояснить,                

почему предпочтение отдано социально-коммуникативной подгруппе. 

4. Изложение полученных результатов носит преимущественно 

описательный характер. Интерпретация предполагает не только констатацию 

выявленных связей, но и их объяснение с опорой на теоретические положения, а 

также сопоставление установленных закономерностей с результатами других 

исследований. Представляется целесообразным выделить обсуждение результатов 

в самостоятельный раздел работы. 

Вместе с тем, высказанные замечания не изменяют общей положительной 

оценки данной работы. 

Заключение по присуждению ученой степени. Диссертационное 

исследование на тему «Предикторы метакогнитивной регуляции познавательной 

деятельности студентов разных образовательных профилей» отвечает 






